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vet, daha onemli sorunlar var. Ama sorunu bu olan-

lar icin daha onemli sorun yoktur. Hem daha az 6nem-
li sorunlar karsisinda yaraticihgimizin suyu cekilirse, daha
onemli sorunlar nasil ¢cézulebilir ki? Bu kitabin amaci bu-
dur: Seksten kesilmenin, sekssiz kalmanin, en azindan is-
tegi disinda bir mahrumiyetin, erkekleri ve kadinlari icine
dustrebilecegi caresizlige ve tumitsizlige gomilmeyip bas-
ka seylere yonelebilmek. Taze asiklar disinda herkesin basi-
na gelebilir bu. Kaygilarimi ve mahrumiyetlerini ask tzeri-
ne kitaplar yazan' bir filozofa emanet etmek isteyen insan-
larla yaptigim cok sayida konusmada, soz iki kisi arasinda-
ki Antarktis’i dustindurten o duruma geldi: Usuz bucaksiz
bir beyaz ¢ol, buz gibi bir soguk ve nihayet tim dunyayi de-
lici partikullerle dolduran bir firtina, Whiteout.? Grinin Elli
Tonu falan hak getire, hicbir sey ytirumez o durumda, iliski

1 Wilhelm Schmid, Ask - Neden Bu Kadar Zordur ve Yine de Nasil Miimkiin Olur?,
cev. Tanil Bora, Iletisim Yaymlari, Istanbul 2014; Die Liebe atmen lassen. Von
der Lebenskunst im Umgang mit Anderen, Suhrkamp Taschenbuch, Berlin 2013
(ilk basimu: Die Liebe neu erfinden, Suhrkamp Verlag, Berlin 2010).

2 (Ing.) Beyaz korluk.



sexout® icinde donup kalir. Gergi cinsiyetler arasindaki ilis-
kilerin (biuitan cesitlemeleriyle) uzun tarihinde, cinsel mah-
rumiyet kesinlikle yeni bir sey degildir. Peki bu mahrumi-
yetin tam da cinsel 6zgurlesme caglarinda yogunlastig izle-
nimi tamamen yanhs midir? Seksle kafayr bozmus bir ¢ag,
ayni zamanda haz kaybinin ve asekstielligin arttig1 bir cag
olabilir mi?

Modern haz kualtaranian bizi inandirdiginin aksine, tan-
rilastirilan hazzin sahiden tanri gibi olmasi mumkun degil-
dir; yani her seye kadir, her yerde hazir ve nazir, her zaman
her yerde erisilebilir olamaz. Ozellikle haz ilkesine inanan-
larin, haz yoksunluguyla daha fazla mucadele etmeleri ge-
rekir, cinka bu vuku bulmasina asla izin verilemeyecek bir
haldir. Bu da, ciftlerle yapilan sorusturmalarin gosterdigi gi-
bi cok defa seksle ilgili memnuniyete bagh iliski memnuni-
yetini dogrudan etkiler. Cok sayida kadin ve daha fazla say1-
da erkek, arzuladiklar seksi bulup bulamadiklari sorusuna
olumsuz cevap verirler.

Mutlulukta oldugu gibidir: Onca insanin onu ariyor ol-
masl, o kadar ¢ok insanin ona sahip oldugu anlamina gel-
mez. Yine de mutlu olabilen kisi de, mutsuz olmay1 ka-
lict bicimde bertaraf edemez. Ayni sekilde, seksi arayan-
lar zaten ona tika basa doymus olanlar degildir. Ama doy-
mus olan da, ebediyen korunmus degildir bu acliktan. Hele
mevcut olmayan o sey duygularda ve dustuncelerde daima
mevcut ise, durum iyice memnuniyetsizlik verici olur! Oy-
sa benzer derecelerde ihtiyac icinde olanlar birbirlerini bul-
salar, her sey ne kadar kolay olurdu. Ama tam da oyleleri-
nin ¢ift olmasi1 enderdir. Yine de cift olsalar bile, baslangic-
taki uyumun ardindan ihtiyaclar ayrisir. Neden oyle olur?
Nicin bu kadar sik gerceklesir bu? Hayatin bitun meselele-
rine musallat olan kutupsallik m1 hukmunu yuratiayordur?

3 (Ing.) Sekssizlik, seksten kesilme.
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Ebediyen degismeyen bu oyun, insan1 esnetecek kadar siki-
c1 degil mi?

Bireysel tecriibeler genellikle kulttirel konjonkttrlerin et-
kisi alundadir, insan her zaman bunun farkinda olmasa da.
Cinselligin ytzyillar boyunca degersizlestirilmesinden son-
ra, ona histerik bir sekilde asir1 deger ytikleyen bir konjonk-
tar geldi. Bunu da simdi bir bitkinlik donemi izliyor, ashn-
da sasirtici gelmemeli bize, ciinkt her savurganligin sonu
budur: Coskunlugun yerini ayilma alir. Seksin kesilmesi ve
ona mola verilmesi, 6ncesindeki mevcudiyeti oraninda da-
ha fazla dikkat ceker. Sekssizlik (sexout) herhalde her devir-
de vuku bulmustu, ama her zaman salgin o6lciilerinde degil.
Yoklugun sikhigi, ister anlik olsun (timeout), ister uzun su-
reli (logout) veya uzun vadeli (checkout) 4 asin sekstellesti-
rilmis bir donemin, seksin asir1 dozunun oldurtct hale gel-
mesinin sonucu olabilir: Kendi kendini imha etti seks, yandi
bitti kil oldu. Sex sells®> mi? Ama ortaya ¢ikan sey bir sellout,
tasfiye oluyor, stoklar1 bosaltiyoruz! Hayatlarina ekonomik
pencereden bakan ve aski bir yatirim, ask hayatini cinsel ser-
mayenin aktiflestirilmesi olarak goren insanlar icin kolayca
aciklanabilir bir seydir bu: Sekste yuksek konjonkturian pe-
sinden iste simdi bir konjonktur gerilemesi gelmistir. Borsa
kurlar1 da hicbir zaman sirekli ytkselmez, boga piyasasim
ay1 tuzag izler, hayatin inis c¢ikislarini kendi tarzinda tasvir
etmeye calisan borsa dilinde soylendigi gibi. Bu salinim ha-
reketi neden sekste devre dis1 kalsin ki?

Elbette daha genis bir zaman cercevesine yerlestirilmenin
magdurlara pek bir yarar1 olmaz: Durumlarim daha iyi an-
layacak olsalar da, yine onunla bizzat bas etmeleri gereke-
cektir. Bunun icin ytrunebilir yollar bulmak gerekir, mese-
la sekssizlik halinin yasam gercekligine sakince entegrasyo-

4 (Ing.) Timeout: ara vermek; logout: disina ¢ikmak; checkout: terk etmek.
5 (Ing.) Seks satar.
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nu gibi — ki bu takat kaybi, yine de bir olgunlasmaya katki-
da bulunabilsin. Ama oraya giden yol uzundur, seksten ek-
sik kalmak veya reddedilmek buna maruz kalani epey ug-
rastirir ilk evvela. Buna farkl tepkiler gosterirler. Bircok er-
kek (hepsi degil) sexout'u knockout® olarak yasar, bu olay er-
kekliklerini can evinden vurur. Buna sessizce katlanir, tize-
rine konusmay1 istemezler. Arkadaslar tarafindan anlayisla
karsilanmay1 umabilmeleri, esas sorunlarini ¢ozmez: Yeter-
siz sekstir o sorun.

Bircok kadin (hepsi degil), erkeklerin dustiginden daha
fazla, kendi cazibelerinden siipheye duserler; ama kiz arka-
daslariyla bu konuda konusmak onlar1 ferahlatir. Toplum-
sal aglar1 bircok sorunu savusturur ve bitin sorunlarin yu-
kunu artiran yalnizligi azaltir. Danimarka’da on y1l boyunca
surduralmus bir calismaya gore, iliskilerden dogan sorunla-
rin sonuclar boylece sinirlanmis olur kadinlarda, oysa ista-
tistiki acidan erkeklerde oliim oranlar: bile iki katina ¢ikar.

Kadinlar da erkekler de sekssiz kalmaktan otartt mutsuz
olabilir, hatta basbayag: ac1 cekebilirler; bu ac1 6nce ben-
ligi etkiler, ancak ondan sonra, kendi ¢znel kanaatine go-
re onun bu aciy1 cekmesine sebebiyet vermis olan otekile-
ri etkiler. Insan bu aciy1 niye ¢eksin? lyi ihtimalle, bu du-
rum onun dustunmesine yol acar. Tefekkiir, hayatini bilincli
bir sekilde stirdurmenin, tekrar guzel bir hayat stirmeyi sag-
layacak olan yasama sanatinin 6n kosuludur. Acihig, 6fkeyi
ve umitsizligi asmayi saglar. Felsefenin yolu budur: durak-
lamak ve tizerine diisinmek, Miinchhausen sendromu misali.
Zira caresiz gorinen bir durumun batakligindan kendi ken-
dini cekip ¢ikarmak ancak boyle mumkin olur. Sekssizligin
kendiliginden dayattig1 sorular, iste buna hizmet eder: Sim-
di ne olacak ve nasil oldu da is bu noktaya geldi? Simdi yapi-
labilecek neler olabilir ve bunlar1 nasil gerceklestirebilirim?

6 (Ing.) Nakavt.
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Peki ama felsefe en aseksiiel disiplin degil midir? Hicbir
zaman seks tzerine soyleyecek bir seyi oldu mu? Sasirtict
bicimde seks meseleleri, baslangicindan itibaren felsefenin
mesguliyet konularindan birisiydi: Buytik tefekkur buralar-
dan dogmustur. Felsefe tarihinin ilk seksten kesilme vaka-
sini, anlasilan karis1 Xanthippenin ytzinu gormek isteme-
digi Sokrates yasamisti. Daima iki —en az iki— kisinin dahil
oldugu bu duruma, Sokrates’in ne kadar katkida bulunmus
olduguna dair gtintimiize ulasan bir bilgi bulunmuyor. La-
kin bu durum tzerine, —belki de bizzat geri cevrilmis oldu-
gu ve bununla bas etmek zorunda kaldig icin—, boylesi ko-
nular iyi bildigi anlasilan Aspasia’yla konusma imkan ara-
digina dair aktarimlar vardir. Platon’un Meneksenos Diya-
logu'nda Sokrates onu ogretmeni olarak 6ver; kendisini ta-
mamen disinmeye vermesini ve bedensel zevkleri manevi
zevklere cevirmesini, yani onlar1 “ytceltmesini” tavsiye et-
mistir Sokrates’e (Barbara Ehlers, Eine vorplatonische Deu-
tung des sokratischen Eros,” 1966). Sokrates bu tavsiyeye uy-
du. Gerisi felsefe tarihidir.

Dustnmeye iten bu durumu, Amerikal ressam Edward
Hopper 1959'da Felsefeye Yolculuk adinm verdigi bir resminde
tasvir etmistir. Daha oncesinde Picasso'nun ilgisini ¢ekmis,
neticede farkl cesitlemeleriyle modern sanat tarihinin bir te-
masl haline gelmisti; elinizdeki kitapta yer alan resimler bu-
nunla ilgili bir izlenim verecektir. Hopper'da bir erkek yaka-
lar1 gevsetilmis bembeyaz gomlegi, utult pantolonuyla, ya-
tagin kenarma oturmustur. Arkasinda yatan yarn ¢iplak ka-
din ona sirtin1 cevirmistir. Kadinla erkek arasinda ne gectigi,
bir sey gecip gecmedigi, belirsizdir. Belli olan tek sey, erke-
gin sayfalarini acip kenara biraktig: kitabin, Platon’un bir ki-
tab1 olmasidir: Hopper'in bircok resmine yatarak veya ayak-
ta durarak modellik yapan karisi, dyle oldugunu hatirliyor.

7 Sokratik Eros’un Platon oncesi bir yorumu.
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Platon Sélen kitabinda, askin tiirleri tizerine sohbetlerle siis-
lenmis bir “icki alemini” anlatur. Bu konusmalardan birisinde
Sokrates, artik Diotima adim kullanan Aspasia’dan bahseder:
Kadin onu tefekkure yiireklendirmistir. Hopper'in resminde-
ki erkek de bu yola koyulmustur, bir kirisiklik alnini bicak
gibi keser. Onu mesgul eden bir sey vardir. Peki ya kadin?

On y1l 6nce bir baska resminde, Hopper ayni durumu rol-
leri degistirerek tasvir eder. Iki kisi arasindaki, modern cag-
da daha da radikallesmis ve evrensellesmis olan temel bir
durumda, pozisyonlarin yer degistirebilir olmasi midir soz
konusu olan? Buytik baglanma ve guven riyasi iki insan1 bir
araya getirir, sonra ikisinin de 6zgurlik ve ozerklik taleple-
ri duyurur tekrar kendini. Peki ama herkes kendi ihtiyacla-
rinin ifasina azami deger veriyorsa, iki insan nasil yakinlasa-
bilir? Yatak, ayrisan c¢ikarlarin, ilgilerin karsilasug: bir sah-
neye donusur.

Duraklamak ve tizerine diisinmek her zaman bir ¢6ziim-
dur, en azindan ¢oztime giden yolda atilan bir adimdir, in-
sanligin daha buytuk sorunlarinda da oyledir. Nahos bir du-
rumda durup distnmek ve yeni bir yonelim belirlemek ali-
silagelen bir davranis halini alirsa, baska baglamlarda da
devreye sokulabilecektir.

Bu kitap, ilkin sekssizlik durumunda ne yapabilecegimize
dair 6neriler hakkindadir. 1ki insanin kendilerini dustirduik-
leri boyle bir durumda, ellerinden ne gelebilecegi sorusu-
na verilebilecek on olast cevap ele aliniyor. Herkes bu sece-
neklerin hangisinin uygun olduguna kendisi karar verecek-
tir. Ayni zamanda, biraz degisik bir yoldan felsefeye giris s6z
konusudur bu kitapta, bir sorunun tzerine dasinmenin ne
kadar yararh olabilecegini gostermek s6z konusudur. Orada
da en iyi cevap, baska bir sorudur bazen.

14



BIiRINCIi BOLUM

CINSIYET ESITLIGI Mi?

Edward Hopper, Felsefeye Yolculuk, 1959, yagliboya.






efekkur, gercekligi degistirmeyi saglayacak imkan-

lar acar insanin 6nunde. Yeni baslangic yapma sanati-
nin ilk yolu, dustinmeyi pratikte gecerliligi olmayan fikirler-
den arindirmakur. Iste o fikirlerden biri, cinsiyetlerin esit-
ligi olabilirdi. Onurda esitlik, haklarda esitlik, firsat esitli-
gi ve toplumsal esitlik bakimindan, bu konuda bir tartis-
ma soz konusu olamaz. Lakin farkh ozellikler silinmeli mi-
dir? Komedi yazar1 Aristofanes’in Platon’'un Sélen’inde hay-
ranhkla anlattigl, androjen (eril-disil) ayirtedilemezlige da-
ir eski dustur bu; insanlar her cagda bundan buytilendiler.
Iki olanin bir olma dusii, insanligin mistik erken donemin-
de, her bakimdan birlik olusturan kiire bicimli varliklarca
gerceklestiriliyordu. Oyle mitkemmel saniyorlard ki kendi-
lerini, bizzat tanr1 olmak tizere gokytiziine huicum ediyorlar-
di. Kendilerini tehdit alinda hisseden tanrilar Zeus'u yardi-
ma cagirdilar, o da bu yusyuvarlak saldirganlar ortalarindan
ikiye boldu, boylece artik hep oteki yarilarini arayan yarim
tekler olarak var olmak zorunda kaldilar. Aglamalar ve ya-
karmalar yeri gogui tutunca onlara actyan Zeus cinsel uzuv-
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larini oyle ayarladi ki, zaman zaman birliklerine kavusabile-
cek ve bunun sevincini yasayabileceklerdi. Ama bu aralar di-
sinda gundelik islerini kovalamalar1 ve “hayatin geri kalan1”
ile ilgilenmeleri gerekiyordu.

Tekrar kiire bicimli varhiklar haline gelme 6zlemi, dindi-
rilmez goruntyor. Butiin farklarin ortadan kalkmasiyla, cin-
siyet ayrimi olmadan ilksel-bir'in yeniden tesisi olurdu bu.
Androjenligi geri kazanma dust Hiristiyanlikta da goral-
mus, Adem ile Havva ortaya ¢ikmadan once Havvadam’a ve-
ya Adevva'ya dontsun dust kurulmustur: Isanin hikmu al-
tinda “ne erkek ne disi”, sadece “bir” olmak mumkun ola-
caktir buna gore (Aziz Pavlus, Galatyalilara Mektup, 3, s. 28).

Modern zamanlarda da butuan farklarin eriyip butunles-
mesine dair dus, fantezileri ve yaraticiigi cok besledi. Gerci
her defasinda, hangi bicimde olursa olsun, ¢cok defa da eski
bicimiyle, yeni farklar zuhur ediyordu — her alanda boyley-
di. 20. yuzyilda Sovyet insan1 tim toplumsal ve etnik ayrim-
lar1 duzleyecekti, ama o farklar yeniden infilak ettiler. 20.
ytzyilin sonunda “tarihin sonu”nun gelip catmasiyla, buttn
siyasi farkliliklar gecmiste kalacakti — hala bu iddiay1 hatirla-
yan kimse kaldi m1? Esitlik ideali strekli reel esitsizligin en-
geline carpar, en azindan bireysellesme azmi nedeniyle boy-
le olur. Hi¢ suphe yok, insani varolusun ufkunun acik olma-
sin1 saglamak icin dis kurmaya devam etmek anlamim ko-
ruyor hala. Ama butun dusler gercek olmaz.

Cinsiyetlerle ilgili olarak baz: farklar dogal nedenlere da-
yanir. Cinsiyetlerin donanim bakimindan dogal halleriyle
ayn1 olmadiklar apacik goruntr: Testosteron erkek egemen
ecza firmalarinin icad1 degildir herhalde, disil aylik adet
dongusu bir yanhs anlama degildir, memeler ve rahim ikin-
cil eklentiler degildir. Insanlarin bedenen veri bulduklar
seyler muhtemelen onlarin diisinme, hissetme ve davranma
bicimlerini etkiler, hayatlarina ve ortak yasayislarina nufuz

18



eder, bunlar gonluntizce degistiremezsiniz. Elbette bununla
ilgili de kusku duyabilirsiniz: Simdiye dek bircok sey dogaya
ait say1ild1 ama ashinda cikarlarla ilgiliydi. Bilimsel sonuclar
bile nihai degildir, kimse icine cekilip saklanmak tzere sag-
lam kaleler insa edemez bunlarin tizerine. Fakat butin fark-
lar ortadan kalkar ve insanlar artik sadece ehemmiyetsiz k-
cuk degisikliklerle kendi kendilerinin suretleriyle karsilasa-
cak olurlarsa, hayat daha heyecanli m1 olur? Hayat zengin-
lestiren sey, cesitlilik, degisiklik degil midir?

Ciftlerin ayn1 cinsiyetten olmasi halinde bile kendini gos-
teren kiiltiirel sebepli farklar ve esitsizlikler de eklenir buna.
Kulturel rol kaliplar: sadece kismen dogal istidatlarla ilgili-
dir, onun yaninda anlamlandirmalar ve beklentilerle de ilgi-
si vardir. Her nasil olursa olsun, birtakim anlam yuklemele-
ri hep olacakur. 21. ytizyilda bir¢oklarinin bu stre¢ hakkin-
da artik bir sey duymak istemiyor olmasi, onu yeniden ele
almak icin en iyi on kosuldur: Eski farklar kaybolur, yenileri
belirir. Devri gecmis anlamlandirma ve beklentilerin redde-
dilmesi makuldur, ¢inka ¢ok uzun sure hiyerarsik bir cin-
siyet diizenini ayakta tutmaya yaramislardi. Fakat farklarin
birbirleriyle yan yana varolusu, onlarin gecerliliklerinin bir-
birine tstunliginu veya tabiligini mesrulastirmaz.

Ayrica distinmenin, hissetmenin ve davranmanin kulta-
rel kaliplari, her ne kadar ytzlerce yillik bir cinsiyetler tarihi-
nin sonucu olsalar bile, bireysel olarak da degistirilebilirler.
Hatta dogal donanimimizin stili bile bireysel olarak degis-
tirilebilir. Bu degistirilebilirligin temeli “noéroplastisite”dir;
degisik bir sey ogrenilirken veya temrin edilirken beyinde
yeni noronlarin ve sinapslarin olusabilmesini saglar. Sadece
bir muhlet gerekir bunun icin, bahsettigimiz durumda bir-
kac y1l. Bazen de onyillar ve yuzyillar, degil mi?

Gender (toplumsal cinsiyet) kavrami, kati bicimiyle her
turden farkin taninmasina kars1 mizrak ucu islevi gortr. Bu
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kavram, cinsiyetleri doganin ve kulturin bir insas1 degil de
herhangi bir varolussal mesruiyete dayanmayan tamamaiyla
“toplumsal bir insa” olarak gormeyi amaclar. Yumusak bici-
miyle ise gender kavrami, farklari tanimaya, onlarin hakki-
n1 vermeye ve bundan dogan esitsizliklerle ve farkli ihtiyac-
larla pragmatik bir hal caresi bulmaya amadedir. Farklilik-
larla miicadele etmek, onlarla iliskiyi zorlastirir. O farklar-
dan bazilarinin inat¢1 ¢ikacagina ve oyle hemen kaybolma-
yacagina hazirlikh olmak daha yararh bir tutum olabilir. Ay-
rica esitsizliklerin ve farklarin hakkinin nasil verilecegi, me-
sela saglikla ve hastaliklarla ilgili meselelerde 6nem kaza-
nan farkl bedensel durumlara nasil yaklasilacag: da ayni se-
kilde bir esitlik sorunudur. Kadinlara ve erkeklere 6zgi ola-
rak uzmanlasmis tip yaklasimlari, bizzat farklarla ilgili aras-
tirma yapmanin bile “cinsiyetci” oldugu ithamim dikkate al-
mayarak, bu soruya cevaplar getirir. Toplumsal cinsiyet tib-
by, cinsiyete 0zgu islemler gelistirir, zira kadinlarin ve erkek-
lerin hastalik belirtileri ve ilaclara verdikleri tepkiler bam-
baska olabilmektedir.

Farkli cinsiyetlerin olmasi sart mi1? Evrimin akisi icinde
ortaya ¢ikmis olmalari, yasamin gelisimi icin avantajlar sun-
mus olabilir. Muhtemelen evrim belirli bir maksat gtitme-
den hareket eder, herkesle ve her bir canlyla deney yapar,
daha fazla yasamin miumkun oldugu yere de atar cengelini.
Evrimde sebepsiz yere her sey meydana gelebilir, ama hicbir
sey sebepsiz yere var kalamaz. Muhtemelen birden fazla cin-
siyetin deneysel olusumu da yasamin gelisimiyle alakaliy-
di. Cinsiyetler farkli ozellikleriyle farkli meydan okumala-
ra karsilik verebilirler, kah saldirarak, kah iletisim kurarak,
kah hedefe kitlenerek, kah temkinle, kah duygularini denet-
leyerek, kah muhatabinin ne hissettigini hissederek — hangi
cinsiyetin hangi ozelligi temsil ettigine dair nihai bir tanim
yapmamiz da gerekmez. Fakat farklar sorunlar da dogurur:
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Hangi durumda hangi karsilik dogru olacakur? Eril ya da di-
si, birisi birini, eril ya da disi, digeri otekini dogru buluyor-
sa, ne olacakur?

Cok defa iki kisi arasinda esitsiz dagilmis olan cinsel ihti-
yaclarla bas etmeye calisirken, bu sorular ortaya cikar. Seks-
te her sey esit degildir, ister kulturel veya dogal sebeplerden
olsun, ister olumlu veya olumsuz bireysel tercihlerden. Hak
esitligi bunu degistirmez. Seksle veya seks istirahati ile ilgili
hak esitligi s6z konusu olsaydi bile, kimi dava edecektiniz o
hakk: almak icin? Hangi araclarla? Cift gortismesinde genc
kadin “Arkadasim hep seks istiyor,” diye gogus gecirir. Geng
adam “Partnerim tamamen pasif,” diye yakinir. Ayni1 konu,
iki ayr algilayis. Peki ikisi nasil bir araya gelecekler? Neyin
degismesi gerekir bunun icin? Kim, hangi degisiklige hazir-
dir? Kim bir adim atar 6tekine dogru? Kim boyle bir sey yap-
mak ister? Nasil devam etmelidir?

Cok insan seksle ilgilenir, ama bircogu ayn sekilde degil.
Bireysel olarak da ayrica iyice farkhlasabilen kulttirel ve dogal
farkhiliklarin sonucudur bu. Anketlerin surekli yeniden gos-
terdigi tizere, erkekler seksi kadinlardan daha sik dustunurler
(daha ufak bir kesim icinse tam tersi gecerlidir). Peki ne ¢ikar
bundan? Kabullenmek mi gerekir? Kabullenecek olan kim?
Ve nasil yapacak bunu? Erkek, seksi daha az distnmeyi, du-
stincesini arzusuna daha az baglamay1 idman edebilir mi, cin-
sel ihtiyaclarimi gemlemek icin? Kadin, sekse olabildigince sik
hazir bulunmak icin, seksi daha stk konusmay1, dustncesi-
ni ona uygun bir arzuyla daha fazla bagdastirmay1 deneyebilir
mi? Yoksa birinin de 6tekinin de, kadinin da erkegin de, bir-
birinden dogasina aykir seyler talep etmesi anlamsiz midir?
Ve bu sartlarda yine de bir araya gelmeyi basarabilirler mi?
Yoksa en iyisi birbirlerinden uzak durmalar1 midir?

Belki de radikal ¢oziimler bizi ileri goturecektir. Baz1 ka-
dinlar nihayet muskulatsiz bir hayat sturebilmek icin erkek-
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lerin olmadig: bir dinyay1 daslerler. Ama bunun bir sonu-
cu da kadinlar arasinda agir ihtilaflar dogmasi olabilir: Ka-
lan erkeklerle kim ninelerinin zamanindaki gibi seks yapa-
bilecektir? Baz1 erkeklerse, erkekleri luizumsuz addeden ka-
dinlardan korkarlar. Ama bu korku abartilidir, erkeklere en
azindan sperm bagiscist olarak daima ihtiyac duyulacakur,
soylarinin titkenmesi tehlikesi yoktur, aksi takdirde disi cin-
siyet nasil yeniden turetebilir ki kendini? Yeni ve en yeni tire-
me teknolojileriyle mi? O da ancak bir yere kadar eglenceli
bir secenek olacaktir.

Bircok kadinin erkeklerin yoksunluklarina zaten ehemmi-
yet vermeyerek bir kenara birakmasi hayirh bir istir, daha zi-
yade birbirlerine yakinlik gostererek dayanismay:1 deneyim-
lemeyi tercih ederler. Bircok erkek de kadinlar icin her se-
yi yapar, yoksa hayat degersiz gérunir onlara. Bir cinsiyet-
ler kavgasi olacaksa, asla sadece cinsiyetler aras: bir kavga
degil, onun yam sira daima cinsiyetler ici bir kavga olacak-
tir bu. Eril olan nedir ve kim erkeklerin davasina ihanet eder
duruma dusecektir? Disil olan nedir ve kim kadinlarin da-
vasina ihanet eder duruma diisecektir? Tipk: kadinlarin, 6z-
giirlesme surecinde bu tutumlar1 nedeniyle diger erkeklerin
dasmanlhigin kazanan erkeklerin destegini gormesi gibi, er-
kekligin degiserek yenilenmesi davasinin 6nculiguni astle-
nen erkekler de, diger kadinlarin bu nedenle kendilerine hu-
cum edecegi kadinlarin tevecctithtunt umabilirler.

Peki karsilikli oturup konusmak? Miskul durumlarda
hic¢ kolay degildir bu. Erkek gururunun incindigini hisse-
der. Kadin seksin erkek icin bu denli 6nemli oldugunu ta-
savvur edemez, “Ne var ki?” diye sorar saf saf. Erkegin ce-
vabi, genellikle sekssizligin disavurumu olan kaba bir kars
sorudur: “Sence ne olabilir?” Tek meselesinin bu oldugunu
kabullenemez erkek, cunku bu fazlasiyla basit bir erkek ka-
libina girmis goranmek, dahasi kadina bagimh hale gelmek
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demek olacaktir; dolayisiyla o da “Beni ilgilendirmiyor,” di-
yecektir. Sonrasinda kadin desmez onu artik, baska sebep-
lerle erkek de kadini1 desmez, boylece hicbir sey uyumlu git-
mez olur, trmanma burgusu donmeye baslar: Digeri her ne
yaparsa yapsin, yanlis olur. Her soyledigi, budalacadir. Ikisi
de kendi gundelik islerine cekilirler, comert sohbetler iyi ar-
kadaslara tahsisli hale gelir. Sonunda kendi siperlerine kapa-
nir, kor bir hiddetle kot sozler seklinde el bombalar atar-
lar diisman saflarina.

O zaman, artik bu iliskide yeni bir baslangi¢c yapmak im-
kansiz hale gelir. Boyle bir duruma dusmekten nasil kaci-
nilabilir? Ask yeminlerinin yeni bicimleri, dogru zamanla-
mayla, suskunlugun azalmasina ve suskunlasanin tekrar di-
le gelmesine katkida bulunabilir: “Susmak daha kolay geldi-
ginde bile seninle konusmaya devam edecegime s6z veriyo-
rum!” Her seyden once, iki kisi arasindaki iliskide soz ko-
nusu olabilecek dogal, kulturel ve bireysel etkenleri iyi ta-
nimak gerekir; boylece otekini daha iyi anlayabilir, onun-
la anlasma imkan arayabilirsiniz. Yeter ki, bununa ilgileni-
yor olun. Peki ilk hamleyi kim yapacakur? Tereddut halin-
de, daima ben yapmaliyim. Cankii her zaman ancak kendi-
me hakim olabilirim, 6tekine degil.

23



